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Olof Palme: Tal om Vietham 1965

Talare Datum Plats
Olof Palme 30 juli 1965 Gavle
Statsrad

Omstandigheter

Olof Palmes kanske mest berofimda tal ar det han hollll om Vietnam pall Broderskapsrolirelsens kongress i
Galivle den 30 juli 1965. Palme var da en politisk stjalirna i vardande, konsultativt statsralld och sedan tidigt
50-tal nalira medarbetare till Tage Erlander. Med Galivletalet markerade Palme en egen politisk identitet
och detta inom ett omrallde som redan dall lallg honom varmt om hjalirtat: de internationella
solidaritetsfralligorna.

Olof Palme tog till orda i ett lallge dall den svenska Vietnamdebatten just hade startat. Under vallren 1965
hade kritiken mot kriget ollkat pall tidningarnas kultursidor och de folirsta uppmalirksammade
antikrigsdemonstrationerna hafllits. Men alimnet var fortfarande en smula udda och prafiglade alls inte,
som senare blev fallet, den politiska debatten. Redan ett tiotal alir tidigare hade Palme som ung
studentpolitiker kritiserat Frankrikes koloniala roll i Indokina. Han ansallg efterhand att USA bara hade
axlat fransmalinnens mantel och nu fortsatte deras gamla krig.

De breda lagren i socialdemokratin delade alinnu inte denna allsikt. Partiet var av tradition USA-valinligt och
starkt antikommunistiskt. Palme sollkte lollsa dilemmat retoriskt genom att i sitt tal blanda mera
holigstalimda partier om valiridsproblemen med konkreta exempel ur den svenska vardagen. Den folirsta
halvan allgnas allt Vietnam och halllls i ett palifallande holigt stillalige. Hallir fokuseras framfolir allt den
valixande klyftan mellan valiridens fattiga och rika lalinder. Den andra halvan handlar om Sverige och
svenska problem, och spalinningen mellan utopism och reformism. Framstalliningen prafiglas i denna del
av en mer vardagsnalira stil.

Ordet Vietnam nallmns forst efter ungefalir halva talet och dalirefter bara ytterligare en galing. USA
omnallmns blott i follrbigalende, FNL-gerillan inte alls. Det som alindall gav talet dess spralingkraft —
protesterna frafin utrikesdepartementet i Washington och den inhemska oppositionen lafit inte valinta pall
sig — var att det med en bestallmd lalisart gjorde alldeles klart follr lyssnaren vilka som hade legitima krav
och vilka som var "ralittfalirdighetens fiende". Det var USA som var konfliktens aggressiva part, och det var
dess lydregim i Sydvietnam som hade privilegier att mista. Det var den folkligt stolldda FNL-gerillan som
hade ralittmalitiga krav.

| talet folirfallktas ett antal teser som var folir sig kan te sig malittfulla, men som sammantagna fick en
betydande polemisk verkan. Dafir finns tanken att fattigdomen holir samman med samhallllets sociala
struktur; att vallsterlandet har ett follga alirofullt folrflutet i Afrikas och Asiens lalinder; att freden maliste
vallrnas och att folirhandlingar alltid alir att foliredra framfolir vallld; att de fattiga lafindernas situation
faktiskt halinger samman med valir; och att det alir den demokratiska socialismens uppgift att "stall pall de
folirtrycktas sida mot follrtryckarna”.

Kontrasten mellan Erlanders Metalltal och Palmes Gallvletal kunde knappast vara stofirre. Dalir Erlander afir
torr och sakorienterad anvalinder Palme ett eggande sprallk som valldjar till alholrarnas kalnslor. Daflr den
folirre sollker ollvertyga med hjalllp av sakinnehallllet i sin argumentation, golir den senare bruk av ett helt
spektrum av retorikens metoder follr att salitta lyssnarnas sinnen i brand. Erlander leder varsamt men
magisteraktigt alhollrarna genom en politisk historik utmynnande i en bestallmd tes, medan Palme tar dem
med pall en sprallklig berg-och-dalbana fylld av antiteser mellan fattiga och rika, folirtryckare och
folirtryckta, utopier och verkligheter, utrikesfraligor och inrikesproblem. Skillnaderna alir desto mera
anmallrkningsvalirda som det rofir sig om tvall ledande socialdemokrater som ballda talar om
utrikesfollirhallllanden pall likartade rolirelsekongresser.

Socialdemokratins syn pal omvalirlden blev aldrig densamma efter detta tal. Palme bidrog till att folrlofsa

partiet fralin det kalla krigets sprallkbruk och folira in den tredje valiriden i valir utrikespolitiska debatt.
Kanske kommer detta att framdeles betraktas som en av hans viktigaste insatser.

Det som ger sommaren 1965 dess pra'gel it inte semestern och regnet och vadret
och vara egna problem utan det dr den allt starkare spahningen ute i virlden.
Det dr intrycken av minskligt lidande och forédande konflikter som genom
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nyhetsmedia obonhotligen tranger sig pa’oss och inte kan underlata att engagera
tankar och kanslor, farhagor och forhoppningar. Just ddifor blir ocksa’
kontrasten desto mera skdrande och desto mera brutal med vdrlden omkring
vara granser.

Intrycken och impulserna av situationen i vatlden dr manga. De skiftar snabbt
som monstren i ett kaleidoskop. De ter sig kanske mangtydiga och fotvirrade,
bl.a. ddtfor att vi moter situationen pa’sa’att saga olika plan, och med olika
reaktioner.

Vimoter den i enskilda manniskooden pa’ett forfarande enkelt satt. Vi ser bilder
av plaga och tortyr, av stympade barn, lemldstade mdnniskor. Vi hor nyheter om
terrordad och repressalier som skoningslost och utan spar av urskiljning drabbat
enskilda, familjer, bygemenskaper. Var reaktion dr medkdnsla infor offren, en
kanslans upprordhet infor ett meningslost lidande. Ty forbrytelsen blir alltid en
forbrytelse, och terrorn forblir alltid terror, dven om den utfors i namnet av
hoga mal och principer, dven om man soker legitimation i ett historiskt betingat
framatskridande eller i forsvaret mot nagonting som ter sig dhnu mera

avskyvdrt.

Vi moter ocksa’ den internationella situationen som en allt starkare stravan efter
nationell och social frigotelse. Folk som under arhundraden levat under
frimmande herravilde och fortryck begir sin frihet. De begar att fa ett eget
land. For oss har nationalismen blivit ganska avsvalnad — nagot som i bdsta fall
betyder en naturlig samhorighetskdnsla inom ett folk, i vdrsta fall en trangsynt
isolering och oformaga till inlevelse i andra mdnniskors forhallanden. Men i
Asien och Afrika dr nationalismen en sprangkraft av oerhord styrka. Den har
under de senaste decennierna gatt fram som en stormvag, ofta under kamp och
konflikt med gamla makthavare, ofta under hdnsynslosa offer i manskligt
lidande, stundom med metoder infor vilka vi statr frimmande. Men alltid till
slut segrande, datfor att drivkraften och viljan varit sa’stark.

Den drivkraften dr mycket mer dn uteslutande en hanforelse for nationen. For
dessa folk betyder nationalismen jamlikhet. Den hdmtar kraft ur den gamla iden
om mdhnniskans lika varde oavsett ras och hudfdrg. Och den star alltid i forening
med drommen om en draglig tillvaro. Eldindet och fattigdomen i Asiens och
Afrikas lander dr fruktansvard. Forbdttringarna dr ytterligt sma. Det finns blir
allt stotre. Sa'har det varit ldhge. Men en sak har dessa folk nu lart sig:
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Fattigdomen dr inte 6desbestdimd. Den df inte patvingad dem av en obeveklig
hogre forsyn eller av obonhotliga jordiska lagar. Fattigdomen df en
ordttfardighet som har samband med samhallets sociala och ekonomiska
struktur, med formerna for mdnniskors samlevnad, med formagan att utnyttja
naturens tillgangar och mdnniskans arbetskraft. De kraver ddifor inte endast ett
erkdhnande av sitt mdhniskovatrde. De krdver ett mdnniskovardigt liv.

Ditfor dr kampen for nationell frihet oupplosligen forbunden med strdvan till
social och ekonomisk frigotelse.

Denna stravan till frigorelse sdtter sin pragel pa’varlden av i dag. Vi lever mitt
uppe i den. Den har gatt framat i allt snabbare tempo. Vi maste ldra oss att leva
med den och kanske ocksa for den.

Ty mycket av detta bor vi kanna igen. Det vi moter ute i vdrlden df i stort sett
den franska revolutionens gamla paroller om frihet och jaimlikhet och
broderskap. Det vi bevittnar dt en folkens resning mot de privilegierade
grupperna. Det vi lyssnar till 4t samma krav pa'frihet och jamlikhet for de stora
massorna av befolkningen som en gang tdnde hoppet och stimulerade
framtidstron hos den framvaxande arbetarrorelsen i Europas linder. Skillnaden
ar att kraven i dag atminstone delvis riktas mot oss. Den demokratiska
socialismens grundldggande moraliska varderingar forpliktar oss i varje fall att
sta pa de fortrycktas sida mot fortryckarna, pa’de eldndigas och fattigas sida mot
deras utsugare och herrar.

Men vi mdter situationen i vdrlden dven pa’ett tredje plan — i kapprustningen
med allt mera fruktansvarda forstorelsemedel, i terrorbalansen mellan de
ledande stormakterna. Overallt i vdatlden stoter stormakternas intressen mot
varandra, utloses i konflikter och motsdttningar, i stravan att vinna vanner och
inflytande, i att utnyttja lokala motsdttningar till egen fordel. Men det finns en
vetskap som alltid haller dem tillbaka, ndmligen medvetandet om den egna och
ddrmed ocksa’ motstandarens styrka. Statsledningarna i tvartom atskilliga tecken
som tyder pa att svilten och fattigdomen stormakterna vet, och vi vet alla, att ett
storkrig i vatevapnens tid betyder forddelse och forintelse. Det dr en vetskap
som skapar fruktan och som manar till forsiktighet. Man har i fredsarbetet
forsokt undanroja de bakomliggande orsakerna till konflikterna mellan
stormakterna — hittills i stort sett fruktlost. Man har forsokt dimpa oroshdrdar i
olika hotn av vdtlden for att undvika att de utloser en stor konflikt — stundom
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med viss framgang, ofta under Forenta Nationernas aktiva medverkan. Man har
i avsaknad av nedrustning i varje fall sokt hejda kapprustningen.
Provstoppsavtalet dr ett exempel pa’begransad framgang. Forsoken vid
nedrustningsforhandlingarna att hejda spridningen av kdrnvapen, att frysa
existerande kdrnvapenlager, att skapa atomfria zoner etc. 4t ett annat exempel.
Man har forsokt skapa sakerhetsventiler mot ett krig genom olycksfall eller
missforstand. "Den heta linjen" mellan Moskva och Washington star ju som en
symbol for mdnniskornas oformaga att leva fornuftigt tillsammans, men dr
samtidigt ett uttryck for deras insikt om att de maste leva tillsammans.

Hela tiden star de ledande stormakterna i fokus. De agerar ndstan alltid med
yttersta forsiktighet. De rot sig som tva'stora katter kring varandra — i
medvetande om dodlig fara, i omsesidig misstro och fruktan. Samtidigt drivs de
till handling av ideologiska drivkrafter och strategiska mal, av nationella
intressen och ambitioner, av omsorgen om nationell dra och prestige. Vi vill
gdina tro, att deras handlingar dr overlagda. Men vi fruktar att de kan visa sig
dverilade. Ty ingen vet med sdkerhet var den grdns ligger, dar forsiktighet
forbyts i desperat handling, ddr kdnslan tar overhand over fornuftet eller ddr det
tillfdlliga missforstandet eller pressen pa’ nervsystemet utloser aktioner fran vilka
ingen atervando dr mojlig.

Var reaktion infot terrorbalansens vaild dr klar och entydig: Freden maste
vdrnas. Ingen vag far limnas oprovad att pa’ forhandlingens vdg na’fram till
fredliga overenskommelser. Nationerna har ett gemensamt ansvar att na’ fram
till konstruktiva losningar pa vatldsproblemen. Vara roster klingar av maningar
om lugn, eftertinksamhet, besinning. Det ligger i fredsarbetets natur att halla
fast vid ett ldge som man kan cverblicka, att frukta en fordndring som maste
betyda konflikt, att varna ett bestaende som ter sig liktydigt med fred.

Hari ligger en motsdttning i dagens vdrld, som inte gar att skymma undan. Vi
kan t.ex. frysa den existerande situationen pa kdrnvapenomradet. Det ter sig i
dagens lage som ett stort och konstruktivt mal for forhandlingarna pa
nedrustningsomradet. Men vi kan inte frysa den sociala och ekonomiska
utvecklingen i varlden. Den gar vidare med obonhotlig kraft. Att soka hejda den
blir pa’sikt ett dhnu starkare hot mot fredlig samlevnad mellan nationerna.

Den frigorelseprocess vi bevittnar har rotter i det forgangna. De gamla
kolonialmakterna och vasterlandets industrildnder over huvud har ett
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syndaregister i Asiens och Afrikas linder som stracker sig langt tillbaka i tiden.
Med den industriella revolutionen bdtjade liberalismens frihetsidéer fa
genomslagskraft i Europas ldander. Men samma industriella revolution drev fram
en territoriell expansion i kolonierna for att na’ ravarorna med fortryck och
forfoljelse i sldptag. Sa’uppstod en situation av skarande hyckleri och
dubbelspel. Samtidigt som man forkunnade frihetsidéer for det egna landets
medborgare drevs man i de frimmande lander ddr man hade makt over
mdhniskorna till ett allt hardare fortryck. En engelsk drottning kunde hogtidligt
forklara att "all politisk makt som utdvas 6ver manniskor bor utovas till deras
forman" i samma stund som hennes guvernoter och paradregementen i Indien
med brutalt 6vervald slog ned ett forsok fran indiernas sida att havda sina
formaner och rattigheter. Denna kontrast mellan honndisord och social och
politisk verklighet har utgjort en standig belastning for de gamla
hdrskarnationerna. Vi kan aterfinna den dh i dag. Dock bor vi inte underskatta
honnotsordens och skall vi saga hyckleriets betydelse. Ty det har alltid funnits
mdhniskor i kolonierna som tagit de hoga principerna pa’allvar och krdvt att de
skall forverkligas enligt bokstaven. Det har gett dem ett moraliskt 6vertag. Och
det har alltid funnits manniskor i industrilinderna som upplevt hyckleriet som
en narmast outhdrdlig belastning for samvetet, och kdnt sig forpliktade att sdga
ifran, bilda en opinion och skapa underlaget for handling. Det star utom tvekan
att utan denna opinion hade den avveckling av gamla kolonialvalden som redan
skett varit forenad med mycket stoire svarigheter och mahanda betydligt mera
odesdigra konsekvenser.

Sa torde kanske erfarenheten och vdrderingarna i forening ha lett fram till vissa
enkla satser. Det df en illusion att tro att man kan mota krav pa’social rattvisa
med vald och militdira maktmedel. Det df ytterligt svart att vinna mdnniskors
engagemang med loften om att forsvara en frihet som de i verkligheten aldrig
fatt uppleva. Det leder latt till fragan: Varfor fick vi ej friheten ndr den dnnu ¢j
behovde forsvaras? Det ar inte ldtt att hota med ett frimmande herravalde som i
den praktiska verkligheten mest tycks representeras av det egna landets
medborgare, som dessutom bdr med sig Ioften om hjalp och rattvisa. Det 4t foga
valbetdnkt att i en tid av social omvilvning, soka vainner bland dem som framst
har sina privilegier att mista. Den som dr vah med privilegier, framstar latt som
rattfardighetens fiende. Det df inte ldtt att forma mdnniskor att ge avkall pa’vad
de upplever som rattfardiga krav ddifor att deras problem rakat komma i den
strategiska brannpunkten i en stormakeskonflike.
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Att forena fred och frigotelse dr ett stort dilemma i dagens vaild. Den uppgiften
loser man inte med enkla slagord eller med spelteoretiska ovningar under
objektivitetens tackmantel. Det kravs fornuft men ocksa’ moraliska varderingar
som grund for handlandet.

Som ndstan alltid i akuta situationer soker man en losning i forhoppningen om
forhandlingar och i det brdckliga stod som en internationell rattsordning ger.
Forhandlingar dr ett slitet ord. Kanske ddrfor att de sa’ ofta misslyckats. Kanske
ddrfor att de stundom anvdnts som en fasad for att befdsta det bestaende eller
for en respit infor det oundvikliga. Vi kdnner ocksa’den mur av procedur och
prestige som omger varje konferensbord innan samtalen kan botja. Men
samtidigt har vi ldrt oss — i en vdrld dar total seger eller totalt vdg till fred. Vi har
ocksa’av erfarenhet ldrt oss att det kan bli en forhandling till fordndring.
Erfarenheten visar att en forhandling sallan Ioser alla problem. Den blir framfor
allt en startpunke, ddr utvecklingen sjdlv ddrefter far staka vaigen mot framtiden.

Jag vetinte om bonderna i Vietnams byar — for det dr ju om Vietnam som jag
mest har talat — har nagra utopier, nagra drommar om framtiden. De intryck
man far formedlar en kdnsla av hopploshet och resignation, av forvirring och
fortvivlan over en makepolitisk kamp som gar ut over deras livsbetingelser.
Drommer de om framtiden, sker det formodligen i enkla kategorier: en tillvaro i
fred, utan svalt och ddr deras manniskovarde respekteras. For dem ter sig den
utopin sannolikt overklig och avldgsen. For oss verkar den beskedlig och
sjalvklar. Det ger ocksa’en bild av kontrasterna i dagens vdrld. Men byter man
den geografiska mattstocken till ett tidsperspektiv blir bilden ganska lika. Det
var vdsentligen en utopi av samma slag som utgjorde drivkraften for
arbetarrorelsens pionjdrer. De droimde om ett samhalle som kunde ge
mdhniskovdrde, brod, arbete och trygghet. Den framtidsvisionen gav
handlingskraft och framtidstro dven om den tedde sig avldgsen och overklig.
Idag ter den sig ocksa’nog sa’beskedlig och sjalvklar. Ty vasentligen har just
gardagens utopier blivit dagens verklighet.

Detta dr ett obestridligt faktum — i varje fall till betydande del. De reaktioner
som detta framkallat dr varierande och ganska intressanta. Det finns de som
sdger att samtidigt som utopierna har foirverkligats, sa har ideologierna
forbleknat. Demokratin har lyckats. Tryggheten df en realitet och darrtill
obestridd. Den framgangsrika demokratin kvdver sin egen vitalitet. Vad aterstar
egentligen att slass om? Den praktiska politiken handlar om futtigheter och
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tekniska ting i stdllet for om principer. Se pa’ de borgerliga partierna! De kretsar
som dansande dervischer kring den socialdemokratiska politiken, angeldgna att
vara dhnu duktigare socialdemokrater, tills nederlag blivit en absurditet — att
forhandlingen dr vart hopp om en deras angrepp har foilorat sin principiella
motivering.

Jag skall inte hdr fordjupa mig i det tema om ideologiernas formenta
forsvinnande som jag landet runt har debatterat med Herbert Tingsten. For mig
ar det sjalvklart att vi aldrig kan befria oss fran de vdrderingar, som
sammantagna bildar var politiska grundsyn, var ideologi. Ddremot kan
vdrderingarna och den kdnslomassiga overtygelsen bli kraftkallan for en
langsiktig viljeinriktning av det politiska arbetet.

Det finns ett reaktionsmonster av helt annat slag. I en vdnsterradikal tidning i
England ldste jag nyligen ett resonemang av ungefir foljande slag: Sahar vi alltsa’
forverkligat pionjdrernas utopi. Det var alltsa’ detta vi stred for, uppoftfrade oss
for, dromde om. Nationalprodukten stiger och fritiden okar.
Socialvardskostnaderna rasar i hdjden och det blir bdttre utbildning. Och vi
sitter framfor televisionsapparaten och vdntar paatt fa'sova. Vi stampar i vara
bilkoer pa’allt bredare vdgar, pratar om sexualliv och ungdomens forvildning,
ater vara lyckopiller och vardar vara psykiska besvar. Var detta den forverkligade
utopin?

Resonemanget kan lata bestickande. Det dr farligt ddrfor att det bottnar enligt
min mening i groteska felslut.

For det forsta: Den sofistikerade besvikelsen ger i grunden uttryck for en
odndlig hogfird, en underskattning av den ofantliga fordndring i mdnniskornas
levnadsbetingelser och av de moraliska attityderna i samhallet, som utvecklingen
inneburit. Vem av de besvikna vill byta tillbaka till en gammal ond tid? Att
undanroja arbetsloshet och nod, att skapa trygghet och stotre valfrihet, att riva
ner gamla sega klassbarridrer inom utbildning och arbetsmarknad dr inte bara en
materiell forbattring. Det dr den avgorande forutsdttningen for en kdnsla av
samhorighet och gemenskap inom samhallet. Det df praktiska atgarder som i
grunden har fordndrat vart sdtt att se pa’ varandra och pa det samhalle som vi
lever i.

Jag blir till ytterlighet misstanksam ndr jag hot talet om "tidens sjdllosa
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materialism". Det kan givetvis finnas ett matt av berdttigande i kritiken mot en
overbetoning av materiella fordelar. Men ldser man t.ex. Per Anders
Fogelstroims skildringar av mdnniskornas tillvaro i storstaden vid sekelskiftet far
man en skakande bild av den brutalitet och fornedring som var nodens
obevekliga foljeslagare. De som klagar over materialismen 4t ofta identiska med
dem for vilka valfdrd och en hog standard alltid varit en banal sjdlvklarhet. Vi
ironiserar over bilen, TV:n, tvdttmaskinen, utlandsresan och andra
valstandssamhallets attribut. Stundom skildras de som symboler for ett
omattligt och omattligt ha-begat. Latt glommer man att de for enskilda
madhniskor kan representera och faktiskt ocksa’ representerar betydande
frihetsvarden, en mdijlighet till kontakt och upplevelser, till en stotre och rikare
fritid. Det dr enligt min uppfattning sterilt och missvisande att soka skildra en
stigande valfard som kulturens och moralens fiende. Det galler fastmera att gora
denna valfird till en dhnu effektivare bundsforvant till en rik och
mangfasetterad kulturutveckling.

For det andra — och viktigare: Det forhallandet att man forverkligat vissa mal
som for nagra decennier sedan tedde sig som verklighetsfrimmande utopier dr i
och for sig djupt tillfredsstdllande. Men det kan endast ge utrymme for en
mycket overgaende belatenhet. Uttrycket valfardssamhalle blir ofta
missuppfattat som nagonting redan forverkligat. Det 4 riktigare att betrakta
uttrycket som en framtidens ambition, ddr malen standigt maste anpassas efter
verklighetens fordndring. Och darjdimte dt det alltfor begransat som uttryck for
en politisk utopi.

Lat mig ta nagra exempel: Vi kan glddja oss at en oerhort snabb och gynnsam
ekonomisk utveckling. Under 1960-talet har produktionen stigit snabbare dn
nagonsin tidigare, mahdnda snabbare dh i nagot annat land i vdtlden. Inkomster
och realloher har generellt sett stigit snabbare dn foir. At vi ddrfor nojda? Fa'har
vdl fatt alla sina forvdntningar uppfyllda. En del kanner sig i sdrskild grad
utanfor. Det galler inte minst det vi kallar for laglohegrupperna.

Per Holmberg och Joachim Israel har i ett par intressanta artiklar analyserat
laglonegruppernas situation. De har papekat att laglohegruppernas kdnsla av
ordttvisa forstdrks i ett lage, ddr de har kdnslan av att slumpmassiga faktorer
bidragit till deras situation. Man har rakat hamna i ett foretag eller en bransch
som betalar relativt sett mycket daliga Ioher. Man rakar bo pa’en ort ddr
arbetsmarknaden dr sndvt begransad framfor allt for den kvinnliga
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arbetskraften.

Situationen upplevs vidare som svarare i den man man genom den laga
inkomsten utestdngs fran ting, som det stora flertalet medborgare botjar kunna
efterfraga. For femton ar sedan var bilen en ganska exklusiv foreteelse. Nu har vi
den hogsta biltdtheten i vdtlden, nast USA. TV:n, sommarstugan, utlandsresan
botjar bli allt mer vanliga. Aven om man inte kan efterfraga alla dessa ting, sa’
kan allt fler valja nagot eller nagra. Den, som pa’ grund av sin ekonomiska
situation helt utestdngs fran mojligheten att vilja, upplever den bristande
valmdiligheten starkare. Vilfardsutvecklingen skapar forvantningar som staller
de laga inkomsttagarna utanfor.

Ett annat exempel: Den snabba befolkningsomflyttningen har varit en av de
starkaste drivkrafterna for en dynamisk framstegsutveckling. Men alla har inte
upplevt dynamiken och framstegen.

Om jdrnvdgen ldggs ner i en bygd ddrfor att manniskorna har flyttat ddrifran
eller skaffat sig bil, sa upplevs detta som en faktisk standardsinkning for dem
som bor kvar och inte har rad att skafta sig bil. Sa'laggs handelsboden ner,
underlaget for skolan sviktar, sjukstugan stangs. Kommunalskatten stiger ddrfor
att skatteunderlaget sviktar, men mdnniskornas krav pa’service dr desamma.
Man skall inte behandla gamla manniskor sdimre datfor att de rakar bo i en fattig
kommun. Och sa’skapar framstegen for helheten latt en kdnsla av 6vergivenhet
och forsaimring for en del.

Ytterligare ett exempel: For nagra veckor sedan publicerades en utredning om
de ensamma kvinnorna i Stockholm. I blixtbelysning fick man se hurien av
vdildens rikaste stader en ratt betydande befolkningsgrupp lever, ofta i
fattigdom, stundom i djup isolering.

Alla dessa exempel har med jamlikhet, utjimning, rattfardighet att gora. Vi
efterstravar de tekniska framstegen och det ekonomiska framatskridandet ddrfor
att de ger oss sa ofantliga mojligheter. Men denna strdvan till framsteg maste
standigt forenas med en malmedveten vilja till social rdttvisa. De storsta
reformerna i arets riksdag var skatteutjdmningen till forman for fattiga
kommuner, utbyggnaden av arbetsmarknadspolitik och lokaliseringspolitik,
skattereformens inriktning pa att sdrskilt gynna mindre inkomsttagare. Det dr
ett led i en praktisk stravan att forverkliga en utopi.
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Jdmlikheten dr en utopi som dnnu dr langt ifran forverkligad i det svenska
samhdlle ddr sa'mycket av gamla klasstordomar och reella klasskillnader lever
kvar. Och det dt en utopi som standigt maste formuleras pa nytt och standigt
erovras pa nytt. Ty i en dynamisk utveckling ligger standigt faran att nya
privilegier skall befdstas, nya granser ritas ut och nya klyftor gravas upp mellan
mdhniskorna. I stravan till jdmlikhet ligger en vasentlig del av socialismens

sarprdgel och framtidsuppgift.

Lat mig skifta perspektivet. Vi bygger sannolikt i dag fler bostdder dh nagot
annat land i vdrlden. Pa’ett ar torde mer dn 300 000 mdnniskor flytta in i nya
bostdder. Men i hur manga hem upplevs svarigheten att fa’tag pa’en bostad som
ett avgorande hinder for den tillvaro man hade planerat for?

Vi har en exempellost snabb utveckling pa utbildningsomradet. 80% av dem
som i dag dr ute i forvdrvslivet fick ndja sig med en sexarig folkskola. Det fanns
for dem ingen annan att fa. 80% av de barn, som om nagra veckor botjar i nagon
av lagstadiets klasser kan forutom den 9-ariga grundskolan rakna med att
fortsdtta i gymnasium, fackskola eller yrkesskola i minst en 11- eller 12-arig
utbildning. Men i ett tusental hem upplever man i dag bekymmer over att
pojken eller flickan inte fick den utbildning som man hade hoppats pa.
Konkurrensen om platserna var for hard. Och hur manga mdnniskor maste i
dag med nagot av bitterhet sdga att om de varit nagot yngre skulle de sjalvklart
fatt chansen till en utbildning som inte stod dem till buds ndr de var i den
traditionella skolaldern.

Delegationerna avloser varandra for att studera svensk sjukvard, i manga
avseenden ett foredome i vatlden. Men ingen kan ga'upp och hdvda, att alla
madnniskor hdr i landet kan fi den vard som de skulle behova. Vi fick en
ideologisk debatt i fickformat ndr Karolinska Sjukhusets direktion foreslog att
enkelrum i framtiden skulle fordelas efter behovet av vard och inte efter
formaga att betala. Borgerliga tidningar blev djupt upprorda och forklarade att
valfriheten kvdvdes. Det dr den gamla klassiska skillnaden i betraktandet av
mdhniskor som "dom” och "vi". Valfriheten 4t ett litt och hanterligt begrepp, sa
linge den galler ett utvalt fatal. Fa'av de borgerliga for vilka valfriheten blivit en
slapp fras anar vilka ofantliga krav som valfriheten staller om den skall bli en ratt

for alla.

SVENSKA TAL

=



At det en forverkligad utopi? Naturligtvis inte. Redovisningen av brister dr
tvartom en belysning av spahningen mellan utopins framtidsmal och den
sociala verklighet i vilken mdnniskor faktiskt lever. Den redovisningen ger ingen
anledning till belatenhet dven om resultaten langt overtratfar de forvantningar
man vagat hysa. Den ger dditremot stimulans for en langsiktig planering och en
langsiktig viljeinriktning av det politiska handlandet.

Naturligtvis forverkligas inte malen som genom ett trollslag. Naturligtvis kan
man inte avskaffa brister genom den typ av hokus-pokus som framfor allt
folkpartiet tillatit sig pa finanspolitikens omrade, ddr man standigt lovat sdnkta
skatter och hojda utgifter i samma andetag. For resultat nar man endast genom
en hardhdnt realism i det praktiska arbetet och en malmedveten prioritering av
atgdrderna. Vi kan aldrig fly fran verkligheten genom att svava bort i drommar
och utopier. Men vi kan lata utopierna vdgleda vart handlande i nuet. Och vi
kan bit for bit fordndra verkligheten, sa’att den kommer utopierna narmare.

Vi vet ocksa’att de malen nar vi aldrig genom att spela pa’sjalvhavdelse och
hdnsynslost egenintresse, genom att teckna upp en ofotrsonlig motsdttning
mellan individen och samhallet, genom att besvatja en kapitalistisk
produktionsordning som hot det forgangna till. Samverkan och solidaritet dr
bade ideal och metod. Det dr inom kollektivets ram och pa’samverkans grund
som vi kan forverkliga iden om madnniskans valfrihet och manniskans jamlikhet.
Socialismens gemenskapside gar segrande fram som en ofrankomlig foljd av den
tekniska utvecklingen och manniskornas forvantningar. Det vilar pa’oss som
bejakar den att se till att den kan spegla en levande och stindigt fordnderlig
verklighet med mdnniskor i frihet.

Sa'ligger utopin alltid framfor oss som en hdgrande mojlighet. Vi staller upp mal
som for ogonblicket df omdijliga att uppna, men som ger dagens forandringar
deras mening. Nar vi da’ nagonsin malet?

Nordiska radet — en icke alltfor utopisk forsamling — hade haromaret mote i
Stockholm. Man delade ut pris till forfattaren Tarjei Vesaas. I ett kort tacktal
sade han bl.a. foljande: "Den som skriver drommer om att finna nagot: man kan
kalla det en alldeles vit sten. Han tror den finns och scker pa’de mest otroliga
platser. Har finns val en sadan forunderlig vit sten. Men ingen har funnit den.
Ingen kommer heller att finna den. Men scka och scka. Blev den funnen en dag,
skulle diktningen mista sin makt. Men den blir inte funnen.”
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Kanske giller detta dven politiken. Vi kommer ofta att tala om utopier som
forverkligats, men vi kommer alltid att veta att vi dhnu dr langt ifran malet. I en
dynamisk och fordnderlig varld maste utopin standigt formuleras pa’ nytt.
Ditfor bot vi inte bli besvikna nar vi natt en etapp pa’ vagen. Ddrfor behover vi
inte riskera att nagonsin bli belatna.

Kalla
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