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Omstandigheter

Den 17 juni 2010 fattade riksdagen ett historiskt beslut om att upphéva férbudet mot att bygga nya
karnkraftsreaktorer i Sverige. Infor beslutet holls en atta timmar lang och intensiv debatt dar partierna
argumenterade for och emot karnkraftens framtid i svensk energipolitik. R6stningen slutade med knapp
majoritet: 174 ledamaéter rostade for att hdva forbudet, medan 172 rostade emot.

Fru talman! Det beslut som ska fattas i dag ar antagligen det storsta
energipolitiska beslut som har tagits i Sverige 6ver huvud taget. Det innebir att
vi kan goras beroende av kirnkraft i d&tminstone 100 ar dill. Hur fattas det hir
beslutet?

Nir man tittar pa partiernas stindpunkter i bérjan av den hir riksdagsperioden
ser man att det finns en majoritet i riksdagen emot att bygga nya
kirnkraftsreaktorer. Det dr ingen tvekan om detta. Den regering som vi har i dag
gick till val pa ett valmanifest dir man skriver att man inte under
mandatperioden kommer att upphiva férbudet och bygga nya
kirnkraftsreaktorer. Det ir helt klart att de allra flesta viljare som 4r engagerade i
fragan och bryr sig om den trodde att det var det som gillde f6r Alliansens
politik, inte minst de centerpartister som valde att rosta pd Centerpartiet i forra
valet.

Centerpartiet 4r ansvarigt for alla de politiska omriden som rér miljé i
regeringen. Man 4r huvudansvarig frin Centerpartiet med minister. Man har en
ministerpost med ansvar for energifragor. Det beslut som vi ska fatta i dag giller
100 ar framdt av energipolitiken om de tio nya reaktorerna byggs. Det innebir
100 000 ar av konsekvenser f6r kommande generationer nir det giller att ta
hand om det avfall som dessa kirnkraftsreaktorer ger upphov till.

Siffran 100 000 ar kan vara lite svar att greppa. Men lat oss titta tillbaka i tiden
100 000 ir - di fanns inte den Homo sapiens som finns i dag. Det har varit tvi
istider sedan f6r 100 000 ir sedan. Siffran 100 000 dr 4r ingenting som jag har
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hittat pa; det dr den siffra som Svensk Kirnbrinslehantering anvinder nir de
jobbar for att hitta metoder for att forvara det svenska kirnavfallet.

Riksdagen har alltsd ett beslut framf6r sig som har 100 ir av konsekvenser f6r
energipolitiken och 100 000 ir av konsekvenser f6r kommande generationer.
Det beslutet fattas pa ett sidant sitt att ingen viljare i f6rra valet forstod att det
var detta det skulle innebdra nir man réstade pa Alliansen och pa Centerpartiet.
Centern har ansvar i dessa fragor. (Applader)

Bara det hir enda faktumet borde gora att varje vin av ordning och demokrati
viljer att rosta nej i dag och lata frigan bli en fraga for viljarna i valet ddr man
gar ut tydligt och talar om att man vill att Sverige ska bygga tio nya
kirnkraftsreaktorer och lata centerpartistiska viljare ta stillning till det i valet.

Men Centerpartiet har, trots att de har den ansvariga ministern pa det hir
omridet och har fitt igenom en formulering i valmanifestet som innebir att
man inte skulle géra precis just det hir, inda latit sig pressas av Folkpartiet till
att ga med att 6ppna upp for att bygga tio nya kirnkraftsreaktorer. Varfor har
de gjort det? Ar det brittom? Har det uppstitt ett akut behov av ny kirnkraft?

Nej, det har det inte gjort, tvirtom. Vi har ett bittre lige 4n nigonsin nir det
giller svensk energipolitik att faktiskt gi vidare med att stinga
kirnkraftsreaktorer. Vi star infor en tid med stora eloverskott. Vi har ocksi en
fantastisk utveckling pa marknaden nir det giller f6rnybar energi. Tittar vi runt
om i virlden ser vi att tekniken har utvecklats, priserna gir ned pa vindkraft och
det finns en stor I6nsamhet i att satsa pa biokraftsvirme. Nu borjar priserna
sjunka ocksa for solenergi och andra energikillor. Industrin har borjat ta ett
mycket storre ansvar nir det giller effektivisering. Elanvindningen 6kar inte
lingre i Sverige.

Det ir alltsa ett bittre ldge 4n vad vi nagonsin har haft férut. Med en aktiv
politik skulle vi dessutom kunna komma dnnu lingre - storre effektiviseringar
och dnnu mer introduktion av fornybar energi. Vad 4r det di? Har kirnkraften
plotslige blivit bittre sd att laget dr annorlunda?

Nej, den har blivit dyrare. De pigiende projekt, till exempel i Finland, som vi ser
drabbas av stora fordyringar och ofta av stora forseningar. Man brukar
skimtsamt sidga att det enda vi vet om det finska kirnkraftsbygget dr att det
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alltid 4r 45 manader kvar tills det ska bli klart.

Vad ir det dd som gjort att Centerpartiet har gitt med pa detta? De siger olika
saker, som att den gamla politiken har misslyckats. Det har Maud Olofsson sagt
manga ganger. Det kan vara virt att papeka att den delvis har misslyckats. Jag
kan hilla med om det, och jag har haft en del synpunkter pa den genom aren.
Men Centern har varit ansvariga for svensk energipolitik sedan 1991. Di satt
Centerpartiet i regeringen.

Direfter har de haft ett samarbete med Vinsterpartiet och Socialdemokraterna
om energipolitiken, och nu sitter de i regeringen igen och har dessutom for
forsta gangen ansvariga ministrar i just kirnkraftsfrigor och energipolitik. I det
liget bestimmer de sig f6r att man plotsligt ska 6ppna upp for att bygga tio nya.
Centerpartisterna siger att de har fitt igenom si mycket annat nir det giller
fornybar energi att det har varit virt det.

EU kriver av Sverige att vi ska utveckla vir férnybara energi s att den nar upp
till 49 procent av vir produktion. Centern har fitt det upp till 50 procent i
férhandlingarna. En procentenhet har de fatt upp det, och det var det tydligen
virt fOr att gd med pa att bygga tio nya kirnkraftsreaktorer.

Sist har man det argument som vi oftast hor, och det 4r att det inda inte
kommer att bli ndgon ny kirnkraft dirfér att det kommer att sittas ett stopp for
statliga subventioner och inf6ras ett obegrinsat skadestaindsansvar. Hur ser det
stopp for statliga subventioner ut som man pratar om?

Det ir fortfarande ganska oklart. Trots det tinker man upphiva férbudet innan
det ens 4r klart vad det 4r man menar med ett stopp f6r statliga subventioner.
Det finns ingen tydlighet, till exempel att statliga Vattenfall ska avhilla sig fran
att bygga nya kirnkraftverk. Det innebir i praktiken att ett statligt 4gt bolag kan
bygga nya kirnkraftverk, och da blir det vi alla gemensamt som fir ta riskerna,
bade de ekonomiska och sikerhetsmissiga.

Vi har inte heller fitt nagot tydligt svar pa fragan: Ardet okej om andra stater
subventionerar bygget av kirnverkverk i Sverige? Bakom det finska

kirnkraftsbygge som pagar i dag ligger den franska staten. Ardet okej?

Och vad innebir det obegrinsade skadestindsansvar som man ska inféra? Jo,
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det innebir att man gér dem som éger reaktorerna ansvariga upp till 12
miljarder. Sedan finns det ett internationellt samarbete som innebir ett
gemensamt internationellt ansvar, 12 upp till 15 miljarder. Dirutéver finns det
ingen reglering.

Har man det agtiett dotterbolag i stillet for i moderbolaget star moderbolaget
helt fritt frin ansvar. Det ir inte si fruktansvirt svirt att komma undan detta.

Hur ser det ut med den pagiende olyckan i Mexikanska golfen? BP har blivit
tvunget att inritta en fond med 20 miljarder dollar, det 4r ungefir 157 miljarder
kronor, till skillnad frin de 12 som man gor bolagen ansvariga till i det hir fallet.
Jag kan piminna om att olyckan i Mexikanska golfen inte heller kunde intrifta.

Just det argument som brukar framf6ras ir att det indd inte finns nagra risker.
Om det inte finns nigra risker med de svenska kirnkraftverken, varf6r kan man
dd inte ha ett obegrinsat skadestindsansvar? Varfor dr det inte ndgon som vill ga
med pa det?

Fragan aterstar: Blir det med de hir f6rutsittningarna nigra nya
kirnkraftsreaktorer? Ja, siger Folkpartiet. Det bygger de pa att det finns ett stort
samarbete i dag i Sverige som heter Industrikraft som har manga tunga aktorer,
mdnga tunga investerare inblandade, bland annat Vattenfall, och som har till

syfte att bygga ny elproduktion.

De flesta bedomare anser att det dir i huvudsak handlar om, aven om det inte ar
utpekat, att bygga nya kirnkraftsreaktorer, for det finns inte sa manga andra
stora skil till att s manga olika bolag skulle gi ihop for att fi en sadan tyngd i
investeringarna om det vore sa att man skulle bygga en vindkraftspark
ndgonstans.

Centerpartiet, diremot, siger: Nej, det blir inte nagra nya kirnkraftsreaktorer.
Och jag 6nskar verkligen att jag kunde tro pd er. Men f6r mindre 4n ett dr sedan,
ndr den hir 6verenskommelsen alltsa var klar, var jag pa en konferens och deltog
i en paneldiskussion med féretridare for energibranschen, stora tunga
investerare i energisektorn och ansvariga for vildigt mycket av det som gors
inom svensk energipolitik.

Moderatorn som ledde diskussionen stillde fragan till publiken: Vilka av er 4r
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beredda att investera pengar i ny svensk kirnkraft? Nistan alla rickte upp
handen.

I Centerpartiet dr de alltsd beredda. De har vintat pa det hir i decennier. Jag kan
tyvirr inte tro pa dem nir de siger att det inte kommer att bli nigonting, dirfér
att de har gitt och vintat i decennier pa att fi bygga dessa nya kirnkraftverk. De
har lingtat efter det hir beslutet och 4r beredda att ligga sina pengar pa det,
trots att de ser vad som hinder i andra linder.

Det dr till och med si att flera bolag i Finland idr beredda att bygga ytterligare
kirnkraftverk i Finland, trots misslyckandet med det projekt som pagir i dag,
ddrfor att de varenda gang gor nya glidjekalkyler. De riknar pa ett sitt som gor
att de sedan stir didr varje ging och ir forvanade 6ver att det blev s himla
mycket dyrare.

Jag 6nskar verkligen att jag kunde tro pa er, men jag kan inte det.

En linje man naturligtvis kan ha ir: Ja, ja, det far bli som det blir med detta. Blir
det nya kirnkraftsreaktorer si blir det och blir det inte nigra sa blir det inte det.
Vistruntar i vilket, vi avskaffar den hir lagen och si fir marknaden bestimma.

Men det ir otroligt svart att veta hur man ska bedriva resten av energipolitiken
om man inte vet ifall man fir tio nya kirnkraftsreaktorer eller inga alls. Det
handlar om 100 terawattimmar eller innu mer i differens mellan den
produktion man far i tio nya kirnkraftverk eller om man inte far nagra alls.

Det dr ritt bra att veta, dtminstone ungefir, hur utvecklingen kommer att se ut.
Man siger att det hir ska skapa trygghet f6r industrin. Vilken trygghet 4r det f6r
industrin om man sdger att man struntar i om vi far el i Sverige eller inte? Det
tar bli som det blir med det. Far vi ingen el fir vi vil importera, och fir vi
mycket el fir vi vil exportera - det spelar ingen roll.

Jag undrar om de ir sd himla n6jda med detta egentligen fran svensk
basindustri. Det vi rédgrona vildigt tydligt siger 4r att Sverige ska ha en
elproduktion som ticker vira behov. Det ir en rimlig framtidsinriktning att vi
ska vara en exportdr av el, av fornybar el till andra linder.

Och vi dr beredda att se till att det kommer in ytterligare elproduktion. Vi ir
beredda att satsa stort pd effektiviseringar och att i den takt som det kommer in
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ny elproduktion och det finns ett utrymme i elsystemet avveckla de gamla
kdrnkraftsreaktorerna. Vi garanterar att det kommer att finnas el. Vi siger inte
att det 4r upp till marknaden att bedoma huruvida vi ska ha kdrnkraft eller inte.

Varfor dr da jag sa mycket emot kirnkraft? Det finns vildigt manga skil f6r att
vara emot kirnkraft. Jag skulle nog siga att alla de gamla argumenten giller
fortfarande i dag, och det har tillkommit négra till. Det 4r dyrt att bygga ny
kirnkraft, dyrare 4n att bygga ny vindkraft. Det gir lingsamt att bygga nya
kirnkraftverk. Det tar vildigt lang tid innan de blir klara.

Di kan man siga att det dr ett motiv for att vi maste fatta beslutet nu, for dd har
vi ling tid pa oss. Men det innebir ju att vi inte kommer att i nigon el frin
dem pa vildigt lang tid. Vill man ha en snabbare paverkan pa energipolitiken ska
man satsa pa andra energislag.

Det finns en risk att en satsning pa kidrnkraft gor att vi halkar efter
internationellt, dirfor att de allra flesta andra linder viljer att investera i
férnybart. Vi kommer att behdva gora det i Sverige ocksa, men vi ligger redan
ritt sd langt framme nir det giller férnybart, nir det giller vattenkraft och nir
det giller bioenergi. Den nya utvecklingen av teknik som krivs for att vi
verkligen ska ligga i spetsen internationellt riskerar att inte fa de investeringar
som behovs ifall vara stora investerare pd energiomradet ligger pengarna pd att i

stillet bygga nya kirnkraftverk.

Det dr daligt f6r miljon med kirnkraft. Jag har redan pratat om att det tar
hundra tusen dr innan kirnavfallet 4r fritt frin stralning. Det maste hallas skilt
fran allt liv i hundra tusen ar. Hur fruktansvirt oansvarig kan man vara?

Dessutom finns det risker med att driva kirnkraftverk, precis pa samma sitt som
det finns risker med att borra efter olja i haven. Dir fanns det ocksa krav pi flera
sikerhetsanordningar, och det skulle inte finnas ndgon risk f6r att en sidan
olycka som den i Mexikanska golfen skulle intriffa. Men det gjorde det, trots att
det inte skulle kunna ga.

Precis pa samma sitt finns det risker med de svenska karnkraftverken. I Sverige
har vi bland de bista forutsittningarna i virlden att bygga virt energisystem pa
férnybar energi. Vi har redan utbyggd vattenkraft som ger oss mer el per person
in genomsnittet i EU.
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Vi har fantastiska mojligheter nir det giller bioenergi. Vi har fantastiska
mojligheter nir det giller vindkraft. Utvecklar man vigenergi framéver har vi
fantastiska mojligheter. Vi dr ett stort glesbefolkat land med massor av biomassa
och redan utbyggd vattenkraft. Vihar bland de bista férutsittningarna i
virlden att bygga fornybart.

Om vi dd siger att vi ska bygga tio nya kirnkraftverk, hur sjutton ska vi di
kunna ha nagra synpunkter pd om andra linder med simre sikerhetskrav
bestimmer sig for att de ocksa behover bygga kirnkraftverk? Tank om alla
linder i virlden byggde lika minga kidrnkraftverk som vi har i Sverige! Och tink
pa allt det kirnavfall och allt det radioaktiva material som skulle finnas i omlopp
runt omkring i virlden! Det 4r en stor risk att vilja kirnkraft som energikilla.

Dessutom, och det dr det allra starkaste argumentet, behévs inte
kirnkraftverken i framtiden i Sverige. Vi har, som jag sade, enormt bra
foérutsittningar att bygga fornybart. Vi star infor en tid av stort eloverskott.

Jag har statt i den hir kammaren och pratat med Fredrik Reinfeldt och frigat
honom om just det hir. Och han siger att vi ska bygga de tio nya reaktionerna
ddrfor att vi behover fi exportinkomster, att vi kan exportera elen till andra
linder. Jag tycker att det dr drligt och rakt av honom att siga detta.

Vi ska bygga de tio nya kirnkraftsreaktorerna for att vi ska kunna silja el ill
Tyskland, s4 slipper de ha kraftverk dir. Ar svenska folket berett att lita Sverige
bli en kidrnkraftspark f6r resten av Europa?

Det vet vi inte ddrfor att de inte har fatt ndgon chans att ta stillning till det i ett
val, och ni sade inte till dem fore f6rra valet att det var det hir ni skulle géra. Jag
tvivlar pd att svenska folket 4r berett pa att vi i Sverige ska ta riskerna for att vi
ska silja elen till andra som da slipper ta riskerna sjilva.

For mig idr det helt okej att Sverige ska exportera el, men da ska den baseras pa
férnybar produktion. Frigar vi da vad svenska folket vill ha f6r el framéver, om
man ska vilja mellan olika energislag, 4r det vildigt tydligt att de allra flesta vill
att vi ska satsa pd fornybar energi.

Kirnkraften har ett enormt mycket svagare st6d 4n alla former av fornybar
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energi som man kan tinka sig, bide de som redan ir utvecklade och de som inte
ar fardigutvecklade.

Nu sitter den hir regeringen och har nigot slags droméverenskommelse som
varje enskilt parti kan tolka precis som det vill, och ingen vet egentligen vad den
ska leda till. Och de har inte litit viljarna ta stillning i ett val.

Jag tror att vildigt mdnga minniskor inte kinner till mycket av det som ligger
bakom 6verenskommelsen och de fakta som giller i de hir frigorna. Jag vill
avsluta med att yrka bifall till reservationen i betinkandet. R6sta nej till att

upphiva férbudet mot att bygga nya kirnkraftverk!
Killa
<div>Manuskript hdmtat fran riksdagen.se (2025-05-14)</div>
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