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Litteraturkritiken befinner sig i kris, en allvarligare kris 4n nigonsin tidigare. Vi
kinner alla till bakgrunden. Tidningarnas alltmer pressade ekonomi har
framtvingat nedliggningar, sammanslagningar och inskrinkningar av skilda
slag. For litteraturkritikens del har det inneburit att antalet fasta medarbetare
kraftigt reducerats och att recensionsverksamheten i stor utstrickning lagts ut
pa frilansar med helt andra villkor ifriga om tidsramar och ersittning. Det
bisarra forslaget att skira ner stodet till kulturtidskrifterna visar hur lite man pa
politiskt hall forstar av vad som ir pa vig att hinda.

Olof Lagercrantz sa en ging att han som kulturchef férvintade sig tva artiklar
per manad av en fast anstilld kritiker. Det kridvdes en vecka for inldsning av en
ny bok och ytterligare en vecka for att utarbeta en klok recension. Numera
maste en frilansare skriva tio, femton artiklar f6r att komma upp i samma
manadsinkomst som pa 70-talet. Det medger varken bakgrundslisning eller
férdjupad analys.

Samtidigt har litteraturkritiken skjutits tillbaka bade i pressen och i lisarnas
uppmirksamhet. Vi har pa senare ir bevittnat hur morgontidningarnas
kultursidor férvandlats till néjesmagasin dir populirkulturen intagit den
frimsta platsen och bokrecensionerna hamnat i halvskugga.

En anpassning till popvirlden utgér de tio-i-topplistor dir de f6r 6gonblicket
mest attraktiva bockerna lever ett dagslindeliv. Nir en av vira morgontidningar
inforde detta veckans rittesnore ridde kulturchefen ldsarna att klippa ut listan
och sitta den pa kylskapsdorren. Jag tillit mig foresla att man skulle ligga listan
inne i kylskipet om tanken var att virderingarna skulle halla sig en hel vecka.
En skirpning intridde nir man i flera tidningar bérjade rekommendera nya
bocker under rubriken “Bist just nu”. Man kinner med en ilning att bist-fore-
datum snabbt nirmar sig. Nista vecka kan det vara for sent.

Viir hir pa glid mot marknadstinkande pa kultursidorna. Tydligast blir deti de
oversikter som foregir en ny sisong, med distinkta omdémen om bécker som
inte limnat tryckpressen dnnu. For ndgot ar sedan kunde en av vara
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morgontidningar redan i januari ge “grundtips” pa det ldsvirda i den
kommande varens utgivning. Dessa dnnu olidsta bocker kallas in “betvingande”,
in “berérande”, ja, en av dem forsikras skinka “en hogtidsstund”. Killan 4r
forstas forlagskatalogerna och urvalskriteriet dr forfattarens notering pa den
litterdra borsen. Bedémningen har hir blivit férvillande lik forlagens
marknadsféring. Och de bocker som inte fir nigon férhandsnotering alls har
att se fram mot en plats lingt nere i kon.

Det har pa senare tid talats en hel del om kritikens avprofessionalisering, inte
minst bland kritikerna sjilva. Och det 4r sant att de snalare ekonomiska ramarna
motverkar framvixten av yrkeskritiker av Klara Johansons, Bengt Holmgqyvists
eller Olof Lagercrantz’ slag. Men med tanke pa villkoren har vi innu idag en
férvanansvirt kompetent litteraturkritik. I flera fall ror det sig om
litteraturvetare som med huvudinkomsten frin annat hall dtagit sig ett illa 16nat
sidojobb. I andra fall ir det yngre forfattare som faller tillbaka pa sitt
yrkeskunnande nir de skriver sina klent betalade recensioner. Dessa tillfilliga
kritiker, som till visentlig del bjuder pa sitt arbete, gor en mycket viktig insats.
Men orostecknen hopar sig. En viktig f6ljd av det tringda liget dr det
godtyckliga i vilka bocker som 6verhuvud tas upp till beddmning. En av vara
kulturchefer tvingas konstatera “att vissa forfattarskap blir allt svirare att
recensera, intresset frin recensenterna svalnar och utrymmet i tidningen
minskar”. En kritiker bekriftar bilden: S ojamlik dr svensk offentlighet — vissa
bocker blir ‘'misteldsning” och omskrivs i nistan alla tidningar. Andra ignoreras
totalt och det behéver inte bero pa kvalitet.”

Det svenska kulturklimatet priglas som bekant sen linge av budordet “en asikt i
taget”. Den olyckliga bristen pa pluralism accentueras av det snivare urvalet.
Frilansarna tenderar helt naturligt att vilja bocker inom den f6r tillfillet
dominerande kategorin — de verk som alltsa blivit ett "mdste”. Det dr bocker
som en ung kritiker i borjan pa sin bana girna vill synas i sillskap med; det 4r
ocksa dir den egna kritiska kapaciteten bist kommer till synes. Ett annat skil ar
att forfattaren i fraga dr en generationskamrat och meningsfrinde som man vill
hjilpa fram. Men det motsatta giller ocksd. Man kan skynda till for att av
litteraturpolitiska skil brinnmairka ett verk. Detta ar har erbjudit ett par
idgonenfallande exempel. En fin, lite dldre kvinnlig lyriker — som av okind
anledning placerats i skuggvirlden — togs i viras upp av en yngre aggressiv
kritiker som stack sina voodoo-nalar i hennes nya diktsamling f6r att den vigen
komma it policyn hos det forlag som férsummat kritikerns egna
generationskamrater. De som pa det sittet utnyttjar sin domarroll f6r egna
intressen har inte drabbats av den bistra erfarenhet som kritikens historia
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formedlar: I forsta instans ir det kritikern som domer ett verk, i andra instans ar
det verket som domer kritikern.

Den ojimna bevakningen drabbar naturligtvis inte bara de forfattare som nu
omges av titnande glomska utan ocksd — och framfér allt — de ldsare som aldrig
fir nagra tips om angeldgna bocker med adress just till dem.

En annan konsekvens av de stramare villkoren ar att den extraknickande
kritikern inte har tid och rad att sitta sig in ordentligt i det aktuella
forfattarskapet. I en recension i vintras berittade bedomaren 6ppenhjirtigt att
han inte ldst forfattarens tidigare bok men “minns recensionerna” och pa den
grunden tycker sig finna “en stark férbindelse mellan béckerna”. En annan
kritiker, som noterat att en ny roman sigs ha Cordelia Edvardson som
sammanhallande gestalt, erkidnner att han inte ldst nagon av hennes bocker och
ddrfor “inte vet hur mycket av detta som ér sant”. Ett av drets intressantaste
novellprojekt kallades ”platt och obegripligt”. I det langa citat som skulle
underbygga pastiendet hade metaforen “barr” bytts ut mot ordet ”bara”.
Resultatet blev mycket riktigt nonsens. Fort ska det gd. Liget sammanfattades
nyligen av en yngre recensent: "Hir 4r det nog inte meningen att jag som
kritiker ska komma med hela svaret, det vill jag ha mer betalt fér.” Efter
ytterligare nagra observationer summeras resonemanget: “Dir nigonstans tar
arvodet slut.”

Bristen pa professionalitet syns kanske tydligast i det sniva historiska
perspektivet. En tanke som varit pa vig i pressen i snart ett halvsekel tycks ha
blivit lag, nimligen: Hur angir detta verk, tillkommet f6r linge linge sen, just
oss just nu? Det ir ett fenomen som vi kunde kalla temporal provinsialism.

I somras kunde vi lisa en rad muntra signingar i den andan av verk frain Gamla
Testamentet till Sartres Acklet under rubriken Klassikervarning. Med
inriktningen pa ”just nu” befanns, inte ovintat, ocksi Joyces Ulysses “komplett
onjutbar”. Greppet var att lyfta ut verken ur den historiska ram som gjorde
livssyn och sprak naturliga. Goethes gratmilde Werther kunde pa det sittet
hingas ut som ”en outhirdlig kulturpojke”. P kopet domdes hela den
romantiska epoken ut som en enda lika kinkande foreteelse. Det var en
omvilvande upplevelse f6r den som trott att vi i viktiga avseenden dnnu levde
bland romantikens erévringar, fran upptickten av individen och det omedvetna
till ironiska illusionsbrott och kirlek till fragmentet.

En konsekvens av litteraturkritikens mer undanskjutna stillning ir de skilda
atgirder man tillgriper f6r att recensionerna 6verhuvudtaget ska synas. En
utvig, som faktiskt lovordats av en av vara kulturredaktorer, har varit att gora
bedémningen mer personlig. Det aktualiserar Anatole France som en ging
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forklarade att litteraturkritik dr ett sitt att skriva om sig sjilv med anledning av
Shakespeare. En recension av det slaget kan bérja med vad anmilarens lille son
sa hiromdan eller med ett barndomsminne som boken ifraga vicker till liv. Vi
kan fi en redogérelse for en lit som f6ljt recensenten genom dren eller en
berittelse om en syster som fastnat i missbruk — en ingress som kan stjila en god
del av utrymmet frin nirstudiet. Vi ser rentav tendenser till att boken i friga
helt blir en projektionsyta for anmilarens egen, mer relevanta personlighet:
”Min inre rymd bestar av metangas och slajm.”

Ett annat, mer drastiskt sitt att bli synlig i den snélare belysningen ir en grillare
firgsittning, ena gangen kanske en brutal saigning, andra gingen en
idgonfallande haussning. En arketyp for kritikens brutalisering dr den tyske
kritikern Marcel Reich-Ranicki som pa omslaget till Der Spiegel sliter Giinter
Grass’ roman Ein weites Feld i stycken.

Ett uppmirksammat exempel pa sidana yviga gester dr den recension som
hivdade att Knausgirds Min kamp var “viktigare och mer relevant in vad nigon
annan nu levande forfattare pd vara breddgrader har dstadkommit under, sig, de
senaste tre decennierna och férmodligen dnnu lingre tillbaka”. Men en si
braskande hyllning kriver en motsvarande slakt som bakgrund. Vart litterira
landskap uppvisar i jimférelse ”en stor mingd svensk liglandsboskap som stir
och idisslar med blickarna 6msom mot skyn, 6msom mot det odverstigliga
stingslet”. Det 4r nu en intelligent och vilorienterad kritiker som svarar for det
vidlyftiga omdémet. Han har bara haft marknaden mumlande bak ryggen: Syns
du inte sd finns du inte.

Det dr tva fragor vi star infor hir. Den ena avser det angeldgna i att féra en
kontinuerlig diskussion om problem av det slag som just ventilerats. Den andra
giller det n6dvindiga i att finna en fristad for den seriosa kritik som hiller pa att
bli hemlos. Bada fragorna har tagits upp av det heroiska kritikseminarium som
bland andra Magnus William-Olsson och Ulf Eriksson drivit sedan nigra ar.
Nir det giller den framtida kritikens villkor séker man hir en motsvarighet till
radions och tevens public service, nirmast tjinster som kritiker vid lins- och
universitetsbiblioteken. Man fir forutsitta att recensionerna gors tillgingliga pa
nitet. Med hinsyn till vad vi vet om politikernas lisvanor och intresse for kultur
6verhuvud riskerar tanken naturligtvis att forbli en utopi. Men det dr en vacker
tanke.

Det kommer i alla hindelser sikert att vid sidan av varje offentligt finansierad
verksamhet finnas en mer oberoende kritik pa nitet. For den kritiska
mangfalden vore det av stort virde att fi en rad intelligenta och nyanserade
bedémare pd detta forum. Mitt sproda hopp star hir till de frilansar som redan
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idag gor en viktig insats vid sidan av sitt akademiska jobb eller sin
forfattarverksamhet. Men vi kan inte férvinta oss att de i in hogre grad ska
verka som mecenater. En flora av lingtidsstipendier kunde underlitta for dessa
frivilliga att verka f6r en insikesfull kritik nir andra medier sviker. Faran ir
naturligtvis 6verhingande att de kloka résterna drunknar bland populistiska
utspel och hetsiga partsinlagor. Men det dr den nya skona virld vi stir infér och
vi maste i tid vara beredda med limpliga atgirder om vi vill ridda det kritiska
omddmet. Och det bérjar bli brattom.
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