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Alexander Stubb: Tal i Bryssel den 10 april 2024

Talare Datum Plats

Alexander Stubb 10 april 2024 Bryssel
Finlands president

Omstandigheter
Talet holls pa engelska men &r dversatt till svenska av presidentens kansli

Inledning

Forsvar och sikerhet 4r omraden som kriver langsiktig planering. Men ibland
gar saker och ting inte som planerat. Sa kinde férmodligen de flesta av oss den
24 februari 2022, nir Ryssland inledde sin attack mot Ukraina. Viinsig — den
hirda vigen — att historien inte tog slut. Inte ens i Europa.

Vi hade inte planerat f6r det och vi var inte heller helt forberedda. Och for att
vara pafallande drlig 4r jag ridd f6r att om det inte vore for den ukrainska
arméns och det ukrainska folkets heroiska anstringningar, skulle vi i Europa och
i Nordamerika ha varit lika svaga i var respons som vi var 2008 nir Ryssland
invaderade Georgien eller 2014 nir Ryssland annekterade Krimhalvén och
attackerade Donbasomradet for forsta gingen.

Forra veckan hade jag méjlighet att besoka Kiev for forsta gingen i egenskap av
Finlands president. Jag besokte Antonovflygplatsen i Hostomel. Striden om
flygplatsen visade sig vara en vindpunkt i de tidiga stadierna av kriget. Nir jag
lade ner en krans vid minnesviggen for de som forsvarat Ukraina kunde jag inte
lata bli att tinka pd vad som skulle ha hint om President Zelenskyj hade bett om
skjuts i stillet f6r ammunition.

Efter mina samtal med president Zelenskyj blev jag mer 6vertygad 4n nigonsin
om att vi maste fortsitta att stddja Ukraina. Vi maste géra det med 6kande
styrka. Och vi miste gora det sa linge det behovs. Kriget har nu pagatti tva ar
och som i alla vipnade konflikter andrar omstindigheterna hela tiden bade pa
marken och mellan vira 6ron. I Kiev kinde jag ett fortsatt engagemang och en
fortsatt beslutsamhet att kimpa.
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Nir jag tog farvil av Zelenskyj sade jag till honom att han kommer att vinna det
hir kriget. Han svarade mig — "Det kommer vi, vi har inget val”. Vi, diremot,
har ett val. Vikan vilja att antingen hjilpa Ukraina eller falla i historiens
glomska genom att lita Ryssland fullf6lja sina imperialistiska ambitioner 4n en
gang genom att svilja en till sjalvstindig stat i strid med alla internationella
regler och avtal. Ukraina beh6ver ammunition, vapen och fordon, och de
behéver dem nu. Det idr vart jobb att tillhandahilla dem. Nu. Vi maste gora det
for Ukraina, men ocksa for oss sjilva. Den internationella ordningens framtid
och var egen sikerhet stir pa spel.

En annan aspekt pa detta stdd dr att se till att vara férsvarsmakter moderniseras
for att mota realiteterna i ett Europa dir idealismen under eran efter kalla kriget
ar ett minne blott. Helt enkelt att se till att vi inte 6verrumplas pa samma sitt
som 2022. Vi miste forstd att en ny jarnridd har sinkts i Europa. P den ena
sidan av ridan har vi autoritira Ryssland och Vitryssland. Pa den andra sidan har
vi 6ver 40 europeiska demokratier som respekterar internationella regler.

Detta tal dr det f6rsta i en trilogi av tal om utrikes-, sikerhets- och
forsvarspolitiken efter det kalla krigets era. Idag fokuserar jag pa forsvaret,
eftersom det dr det mest akuta och konkreta av de tre. Jag gor detta genom att
uttrycka mina asikter med hjilp av tre punkter — Finland och férsvaret, NATO
och forsvaret samt EU och forsvaret.

Min tes dr att forsvaret aldrig 4r binirt, antingen eller. For mig 4r det alla de
ovan nimnda. Med andra ord bidrar Finlands forsvar till vara Natoallierades
forsvar, och bida dessa dr sammankopplade till forsvarsdimensionen i EU och
dess 6vergripande roll.

1. Finland och forsvaret

Ni kommer kanske ihdg att Finland var ett neutralt land under kalla kriget. Vi
hade inget val, eftersom realiteten av att leva bredvid en imperialistisk och
expansionistisk granne definierade vir utrikes- och sikerhetspolitik. Och f6r att
undvika missforstand, jag avser inte Sverige eller Norge...

Nir det kalla kriget var 6ver sokte vi omedelbart skydd och samarbete i
Europeiska unionen, dit manga av oss kinde att vi hade hért, dtminstone
mentalt, i minga artionden. Det blev uppenbart att en samtidig Natoanslutning
hade varit att ga ett steg for lingt, bade f6r den politiska eliten och for folket.
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Hade en folkomréstning om Natomedlemskapet ordnats 1994, skulle resultatet
ha varit negativt.

For att sikerstilla att Finlands f6rsvar f6rblir trovirdigt fattades tva
nyckelbeslut. Det forsta beslutet var att bygga upp ett internationellt
forsvarssamarbete, att se till att vi 4r sd kompatibla som méjligt, ocksa i det fall
att vi skulle anséka om Natomedlemskap i nagot skede. Képet av 64 stycken
FA-18-stridsflygplan frin USA i borjan av 1990-talet var ett nyckelbeslut i
processen att integrera oss i hogre grad med USA:s forsvar. Deltagandet i
krishantering — sisom Natos KFOR- och ISAF-operationer i Kosovo och
Afghanistan — var en betydelsefull drivkraft for interoperabiliteten.

Det andra beslutet handlade om fortsatt fokus pa vart nationella forsvar. Detta
innebar, bland annat, att uppritthalla vart virnpliktssystem. Systemet utgor en
stark grund for folkets vilja och kapacitet att forsvara sitt land, om det behovs.

For oss finlindare ir utrikes- och sikerhetspolitiken alltid existentiell. Vi f6rstod
att Ryssland skulle vara ett fortsatt hot — inte minst f6r att vi hade varit
involverade i 30 krig mot Ryssland sedan 1300-talet.

Mot denna bakgrund byggde vi upp och uppritthéll en av de starkaste militira
styrkorna i Europa. Vira forsvarsstyrkor i krigstid bestir av 280 000 personer.
Dirtill har vi, med en befolkning pa 5,5 miljoner, 900 000 min och kvinnor
som har genomf6rt virnplikten. Som vi ser i Ukraina sa dr det inte bara friga om
plattformar utan ocksi om minniskor.

Men den militira kapaciteten riknas naturligtvis. Utvecklingen av forsvaret ir
ett kontinuum som kriver stindig uppmirksamhet. Under eurokrisen
utnyttjade vi andrahandsmarknaden for forsvarsmateriel genom att képa
overskottsmaterial, bland annat pansarvagnar och raketartillerisystem.

Jag kan inte pasta att dessa investeringar skulle ha varit populira nir det begav
sig. Manga ser forsvarsutgifterna som ett nollsummespel med andra behov i en
fungerande vilfirdsstat. Och de har givetvis ritt. Men vi maste komma ihig att
utan nationell sikerhet finns det ingen vilfirdsstat.

Vi har just skaffat 64 stycken F-35-stridsflygplan for att ersitta de stridstlygplan
vi kopte pd 90-talet. Vi moderniserar vir flotta med 4 stycken Corvetter. Vi har
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ett av de storsta artillerierna i Europa. Vi har uppsittningar av vapensystem med
lang rickvidd och av precisionsvapensystem f6r forsvar i luften, till havs och pa

land.

Samtidigt har virt forsvar aldrig byggts upp i ett vakuum. Det har alltid handlat
om interoperabilitet och internationellt samarbete vare sig det ir med vira
nordiska och baltiska vinner, USA, EU eller Nato.

Vi haller som bist pa att dndra vir instillning fran vad vi brukade kalla "ett
trovirdigt och sjilvstindigt forsvar” till "ett starkt forsvar som en del av en
allians”. Det kommer att ta tid, men mitt budskap till vir férsvarsmakt och vart
militdra etablissemang 4r tydligt — nationellt f6rsvar och internationellt
samarbete gar hand i hand. Det 4r inte friga om “antingen eller”. Det ir fraga
om bédde och. Och detta ir den instillning vi kommer att ha under de

kommande dren nir vi arbetar med att integrera vart forsvar i bide Nato och
EU.

Pa manga sitt askddliggor vart Natomedlemskap denna f6rindring. Det ir fraga
om en forindring i vart mentala ramverk fran en nationell till en kollektiv
approach. Detta st6ds av siffror, som jag kallar var 80-90-90-approach. Med
andra ord kan 80 procent av var befolkning tinka sig att personligen forsvara
Finland, 90 procent stodjer vart Natomedlemskap och 90 procent kan tinka sig
att skicka finlindska trupper till internationella operationer.

2. Nato och forsvaret

Dagens andra tema 4r Nato och forsvaret. Vi firade vart ettarsjubileum som
alliansmedlem f6rra veckan. Det kan lata som att vi 4r nykomlingar, men vi har
forstas varit nira partner, allt utom artikel 5S-medlemmar, i 30 ar. Trots det har
vi innu mycket att lira oss om hur vi fyller var roll i alliansen.

Vi anslot oss till alliansen mitt under en férindring. Viinser det ansvar vi har i
denna omstillning. Ni kan vara sikra pd att vi kommer att skota var del, och jag
talar inte bara om att anvinda 2 procent av BNP for forsvarsutgifter. Finland
kommer att vara en tillhandahallare av sikerhet snarare 4n en forbrukare av
sikerhet.

Ungefir pa samma sitt som med vart EU-medlemskap vill jag se Finland i
kirnan av Nato. Eller for att uttrycka det pa ett annat sitt — vi befinner oss i den

SVENSKA TAL

=



geografiska marginalen av alliansen och dirf6r maste vi vara i den institutionella
kirnan.

Vi gor det vi siger. Vara forsvarsstyrkor dr optimerade f6r krigféring i de hirda
férhallandena i norr. Vi har ett 6vergripande sikerhetskoncept for att
uppritthalla ett motstindskraftigt samhille. Vi har ocksa en avancerad teknisk

bas.

Med risk for att lata lite ofinlindsk vill jag tilligga att var militdra kapacitet i
kombination med vart geografiska lige placerar oss i kategorin "medelstora”
linder i Nato. Vi ir en stark stottepelare i forsvaret av nordéstra Europa.

Nato ir en plattform for transatlantiskt samarbete och transatlantisk solidaritet.
Sa mycket som vi uppskattar det langvariga amerikanska engagemanget i
Europas sikerhet, maste vi européer ocksa bira vart ansvar. Att utlokalisera
sikerheten ir inte en lingsiktig 16sning.

Tillsammans kommer vi att bygga Nato 3.0. Vi tar alliansen tillbaka till dess
rotter som avskrickning mot rysk aggression. Som det konstateras i Natos
strategiska koncept 4r Ryssland det mest direkta och betydande hotet mot var
sikerhet. Detta borde vara fokus i allt vi gor, ocksa i var forsvarsplanering.
Samtidigt har Nato en 360-gradersansats. Finland ir redo att axla sin roll i att
motverka hoten, vilka de in ma vara.

Di vi ndrmar oss Natotoppmotet i Washington i juli, 4r det viktigt att vi
fokuserar pa vara kirnuppgifter: férsvar och avskrickning. De ir och férblir
grundstommen i artikel 5, vart dtagande for kollektiv sikerhet.

Natos avskrickning dr ganska okomplicerad. Kapacitet, trovirdighet och
kommunikation. Med grund i en limplig blandning av konventionella
férmagor, missilforsvar och kirnvapenkapacitet, som kompletteras med rymd-
och cyberkapacitet. Detta dr vad vi bor utga frin. For varandra. Tillsammans.

Det ir en defensiv hillning som ir vilavvigd och helt i linje med vara
internationella dtaganden.

Ni kan rikna med Finlands starka st6d f6r generalsekreterare Jens Stoltenbergs
arbete dd virt toppmaote nirmar sig.

SVENSKA TAL

=



I Washington kommer vi ocksa att framhalla vikten av att stédja Ukraina pa alla
omriden. Fér mig innebir detta tre aspekter — materiellt bistand for kriget,
finansiellt stod for ateruppbyggnaden och institutionellt stod pa vigen mot
Natomedlemskap. Lit mig vara tydlig — Ukrainas plats dr som fullvirdig
medlem i Nato. Utvecklingen mot medlemskap ir oaterkallelig.

3. EU och forsvaret

Lit mig avslutningsvis tala om EU och f6rsvaret. En av huvudorsakerna till att
vi gick med i EU 1995 hade koppling till sikerheten. Naturligtvis kinde vi att vi
hade starka band till unionens virderingar. Och ja, vi ville dra nytta av den inre
marknaden och den gemensamma valutan. Men f6r oss var det i slutindan en
fraga om sikerhet.

Dirfor gav vi upp neutraliteten omedelbart efter att Sovjetunionen kollapsade.
Och dirfor ville vi ocksa spela en viktig roll i att bygga upp EU:s krishantering

och férsvarskapacitet, inklusive klausulerna om 6msesidigt bistind som senare

skrevs in i fordragen.

Liksom det binira sittet att tinka i friga om det nationella och internationella
forsvaret, verkar det rada en ritt sa férenklad uppfattning om att EU:s och
Natos respektive arbete pa nagot sitt dr varandra uteslutande.

Jag skulle vilja se EU och Nato som en férpackning, eller atminstone som tva
sidor av samma mynt. Nir allt kommer omkring dr 23 av 27 EU-medlemmar
ocksd Natomedlemmar. Eller om vi tittar pA myntets andra sida sd 4r 9 av 32
allierade inte EU-medlemmar.

EU:s fyra grundliggande funktioner ir fortsittningsvis fred, sikerhet, stabilitet
och vilfird.

Samtidigt maste EU fortsitta att forindras, inte minst om unionen vill forbli
relevant och effektiv. Och pd manga sitt dr detta precis vad EU och
kommissionen under Ursula von der Leyen har gjort. Kommissionen foresatte

sig att bli geopolitisk, och det har den i allra hégsta grad blivit.

Sikerligen 4r en del av detta ett resultat av omstindigheterna, men man maste ta
vara pa chansen nir den dyker upp. Och Ursula von der Leyen har verkligen
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gjort det och lite ill.

Pa det globala planet kan de redskap som var avsedda att fora oss samman ocksi
anvindas for att skilja oss it, eller anvindas som vapen. Vara motstandare ir
skickliga pa att anvinda vapnen pa innovativa sitt.

Samtidigt kan EU ocksa anvinda dessa verktyg pa ett integrerat sitt, eftersom
manga av dem hor till EU:s exklusiva behérighet — sasom handel, konkurrens
och valuta. De borde anvindas parallellt och vid behov, som st6d for sikerhets-
och férsvarspolitiken. I stillet for ett snivt och slutet arbetssitt maste vi
integrera vara maktmedel.

Allt prat om 6verlappning mellan EU och Nato verkar vara ganska
gammalmodigt och tidvis ett tecken pa intellektuell littja. Som om det fanns en
klar skiljelinje mellan hard och mjuk makt. Det finns det inte och dessutom ir
det mer regel in undantag att skiljelinjen mellan krig och fred ir otydlig.

Det finns mycket f6r EU att géra inom férsvarsomradet. Jag understdder minga
av de initiativ som president Emmanuel Macrons, andra ledare och
kommissionen har tagit. Vi maste borja anvinda EU:s verktygslada mer aktivt
pa omraden som finansiering, industripolitik och rymd- och cybertérsvar. Den
europeiska forsvarsindustrin 4r i nuliget splittrad och ineffektiv — nationellt
inriktad, vilket leder till mindre volymer och olika varianter.

Detta innebir kombinerade inkép, tillhandahallande av finansiering for
forsvarsindamal, utnyttjande av teknik och industripolitik samt uppbyggnad av
en forsérjningstrygghet som omspanner EU. Allt detta bygger pd EU:s
mangsidiga verktygslida. Den ir praktisk och tjinar den 6vergripande strategin
att bli en kompetentare och ansvarstullare aktor och en trovirdigare partner.

Mer 4n 6verlappning oroar jag mig f6r glappen mellan de nationella férsvaren
och Natos och EU:s forsvar. Var roda trid borde vara integrering, integrering
och integrering. Alla méste uppritthalla sin férsvarskapacitet. Men bittre
integrering behovs. Nir det giller kapaciteten borde Nato bestimma
prioriteringarna. Och EU borde spela en framtridande roll i att utveckla
kapaciteten genom att anvinda finansiering, teknik och industripolitik och sina
andra verktyg.
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Mer allmint borde EU fortsitta att bygga upp sin beredskap f6r dagens och
morgondagens kriser.

I en krissituation maste vi se till att det finns en komplett situationsbild och att
samordningen mellan huvudstiderna, EU och Nato fungerar. Strategierna
maste anpassas till varandra. Eventuella luckor kommer att utnyttjas av
motstandarna.

Slutsats
Lit mig avsluta genom att beskriva grundprinciperna for hur jag ser pa
integreringen av Finlands, Natos och EU:s f6rsvar.

For det forsta dr processen att integrera Finlands forsvar i Nato pd god vig. Vi
kommer att arbeta tillsammans for att genomféra den.

Ge oss lite tid, men var sikra pa att alliansen kommer att bli starkare av den. Vi
kommer att 6ka vara insatser med vira allierade over de olika dominerna —
luften, havet och marken samt rymden och cyberrymden — och vi kommer att
arbeta med allierade f6r att bygga upp en Natonirvaro och en Natostruktur i
vart omride som bist limpar sig for férsvarsindamal. Kom ihag att Finland har
férdubblat Natos landgrins mot Ryssland. Vi 4r en grinsstat.

Finland 4r ocksa ett arktiskt land och ett nordiskt land. Det faktum att alla
nordiska linder ir Natomedlemmar innebir en ny niva av sammanhallning i
vart forsvar.

For det andra gor Finland ingen dtskillnad mellan Nato och EU. Vi f6rstir att
organisationerna avviker frin varandra och att deras uppgifter ir olika, men de
kompletterar ocksa varandra pa olika sitt. Vi vill integrera.

Strategisk autonomi ir ett virdigt mal f6r EU, i synnerhet om det innebir att vi
Okar vart engagemang for forsvaret, men det maste uppnds genom samarbete
med vira partner, ocksd USA. De bilaterala relationerna mellan Finland och
USA kommer ocksa att vara fortsatt viktiga.

Storsta delen av EU hor till Nato och det borde synas i alliansen. Samtidigt har
EU en enorm uppgift i att se till att forsvarsstyrkorna i alla medlemsliander haller
mittet i friga om att tjina unionen och kontinenten som helhet och i friga om
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att minska den borda som USA bir for vart forsvar.

For det tredje kommer Finland att vara en palitlig partner i bide Nato och EU.
Vikommer att géra vir del.

Vikommer att std fast vid vart atagande att iaktta artikel 3 i
Washingtonfordraget, i vilket ingdr att anvinda mer 4n 2 procent av BNP pa
forsvarsutgifter. Vi gor detta lika mycket for oss sjilva som for vara allierade i
Nato och vira partner i EU.

I slutindan handlar detta om en férindring av tinkesittet i hela Europa.
Forsvaret dr inte nagot som endast de linder som grinsar mot Ryssland borde
bekymra sig om. Vi ir alla hotade och vi paverkas alla.

Vimiste skapa en strategisk kultur, medvetna om att allt borjar fran
minniskorna. Vi maste se till att vara invanare har viljan att forsvara sitt land
och sin tro. Detta kriver att vira linder, vira demokratier och vira ideal ir virda
att kimpa for.

Kalla
<div>Manuskript hdmtat fran presidentti.fi (2024-07-11)</div>
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